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MARCELINO MENENDEZ PELAYO
Y LEOPOLDO ALAS “CLARIN”

Adolfo Sotelo Vazquez

Universidad de Barcelona

“Clarin, con su hondo mirar y ver, con

la balumba inmensa de su enciclopédico
saber, tiende a un Neo-Cristianismo que,

si empequefiece su antigua y bien probada
representacion de esctitor satirico, con ribetes
de volteriano, agranda el horizonte de su
pensamiento, cada vez més tipico y personal”

“Sabe Menéndez Pelayo mirar y ver. Quiza
en el ver le falta alguna condicién esencial
del critico, que es la de intentar sintesis
relativas de su misma cultura [...] En lo que
no tiene igual [...] es en saber mirar y ver el
mundo clasico, cuya vida reproduce con una
plasticidad que excede a todo elogio”
(Urbano Gonzalez Serrano, Siluetas, 1899)

I
La figura intelectual de Marcelino Menéndez Pelayo se agi-
ganta en el escenario histérico del ultimo cuarto del siglo XIX y de
los primeros afios del siglo XX con un perfil poliédrico: su forma-
cién clasica y su orgullo de la latinidad, su conocimiento riguroso
de la historia de las letras espafiolas, su dominio de la historia de

las ideas estéticas, su vocacion de poeta, y, sobre todo, su dimen-
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sion europea de critico literario, desde el fundamento de la doctri-
na catélica como razon axial de su pensamiento.

La personalidad intelectual y literaria de Leopoldo Alas
aglutina diversas facetas: la de pensador, ensayista, dramaturgo vy,
sobre todo, narrador y critico literario. Desde luego que Alas es
autor de la mejor novela espanola, junto con Fortunata y |acinta,
después de E/ Quijote, y que a la suficiencia estética de La Regenta
hay que sumar una serie de obras maestras en los dominios de la
nonvelle y del cuento, pero Alas es también un excelente critico lite-
rario, de sefas de identidad europeas, desde los perfiles inequivo-
camente krausistas de las invariantes de su pensamiento.

Pese al olvido que la obra de referencia de la historia de la critica
literaria occidental, la de René Wellek, ha dispensado a la critica
literaria espafiola del dltimo cuarto del siglo XIX -la que opera en
el ambito literario dominado por las estéticas del realismo y del
naturalismo-, hay en ese tiempo histérico-literario dos criticos de
gran solidez, de penetrante agudeza y de rigurosa modernidad:
Marcelino Menéndez Pelayo y Leopoldo Alas. Menéndez Pelayo
dedico sus trabajos y sus dias al estudio de la historia literaria, pero
cuando tuvo oportunidad demostrd su conocimiento y su sagaci-
dad para el analisis de lo contemporaneo (Pérez Galdds, Pereda,
etc.). Leopoldo Alas se esforzé desde las columnas de las publica-
ciones periddicas en aquilatar la significacion de la literatura con-
temporanea, aunque cuando le parecié oportuno escribié paginas

de fulgurante penetracion sobre la tradicion literaria espafiola (Fray
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Luis de Ledn, Cervantes, el teatro de la Edad de Oro, etc.). Estric-
tamente coetaneos (Menéndez Pelayo naci6é cuatro afios después
que Clarin), son dos figuras complementarias para la historia de la
critica espafiola decimondnica, pues si la obra del santanderino es
equiparable con la de ciertos aspectos de las de Hippolyte Taine,
Ferdinand Brunetiére, Gustave Lanson o Francesco de Sanctis, los
quehaceres criticos de Clarin son comparables con los de Gustave
Flaubert, Emile Zola, Jules Lemaitre o Paul Bourget, si bien cuan-
do hila mas cerca de la historia el espejo bien podtia ser la labor
critica de Matthew Arnold, y en el tramo final de su trayectoria, la
obra postuma de Jean Marie Guyau, L'art an point de vue sociologigne
(1889)

Condiscipulos procedentes de filiaciones ideoldgicas dife-
rentes (la impronta del magisterio barcelonés de Mild y Fontanals
es fundamental en Menéndez Pelayo, quien profesé una animad-
version exagerada al krausismo espafol, mientras Alas se nutrié del
ideario krausista, en especial del idealismo pragmatico de don
Francisco Giner de los Rios), actuaron -salvo durante sus respecti-
vos aprendizajes criticos- con suficiente tolerancia intelectual y
amplios criterios estéticos como para forjar obras imprescindibles
en el panorama critico europeo del dltimo cuarto del siglo XIX:
bastaria con agavillar los ensayos y articulos de Alas sobre la litera-
tura francesa (de Baudelaire a Verlaine, de Flaubert a Bourget) o
releer la Historia de las ideas estéticas en Espaiia que Menéndez Pelayo

empez6 a dar a la luz en 1883. Conviene, no obstante, reconocer
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que el catolicismo militante de don Marcelino y el humanismo
liberal de Alas son en muchas ocasiones divergentes frente al pro-
ceso historico y social que vive Espafia, si bien la autenticidad de
sus propios pensamientos les llevo, salvado el inicial perfodo de los
setenta, a escucharse siempre con lealtad.

Asi, en noviembre de 1889, comentando el discurso de
apertura leido por Menéndez Pelayo en la Universidad Central,
Leopoldo Alas escribia que “una sociedad es tolerante cuando to-
das las creencias hablan y se las oye en calma; no cuando hay esta
calma porque callan todas”. Meses mas tarde, don Marcelino le
referfa a Clarin su impresion del discurso de apertura del curso
1891-1892, que el asturiano universal habia pronunciado en la
Universidad de Oviedo. “Se me ensancha el alma -escribe en carta
del 26 de octubre de 1891- cuando veo a un liberal como usted
coincidir conmigo en lo esencial del terrible problema de la ense-
flanza, que nadie, ni liberal, ni conservador, se atreve a plantear
aqui en sus verdaderos términos”. Recordemos, al paso, que el
discurso de Alas vio la luz como su octavo Folleto literario y que el
tema del discurso, planteado desde la severa ética krausista, es la
critica del utilitarismo como ideatio pedagdgico y del egoismo co-
mo falsa actitud moral, lugar de encuentro (a lo que se ve) de dos
intelectuales de notorias divergencias en la accién politica cotidiana
y concreta.

Desde el punto de vista de la proyeccion de sus obras, y no

echando en saco roto que los quehaceres de Menéndez Pelayo se
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prolongan una década mas que los de Leopoldo Alas, conviene
recordar que cuando los intelectuales y artistas de la nueva genera-
ciéon —la de fin de siglo- andan fraguando sus primeras aportacio-
nes, las luces de Alas y Menéndez Pelayo alumbran con plenitud.
Por ello, y sin entrar en la espesura —que la hay- de las convergen-
cias y divergencias intelectuales, un conjunto de ensayos tan em-
blematicos como En torno al casticismo (La Espasia Moderna, febrero-
junio, 1895) es deudor de las reflexiones acerca de la tradicion y del
europefsmo, tanto de Alas como de Menéndez Pelayo. Porque
efectivamente tenfa razon el maestro Marcel Bataillon en el prefa-
cio que como traductor de En torno al casticismo antepone a L' essence
de I' Espagne (1923): “On ne peut oublier que, vingt ans avant la
guerre de Cuba, il y avait déja conflit aigu entre 1' esprit européen
des krausistes et le traditionalisme de Menéndez Pelayo”. En la
orbita del krausismo y con luz propia se situaba el entonces critico
militante Clarin.

Ademas de ser dato relevante que Lazaro Galdiano en 1894
solicitase la colaboracién de don Marcelino en La Esparia Moderna
para que la publicacién se acercara mas a los temas hispanos, y que
el primer ensayo que viera la luz en tan magna empresa fuese el
titulado Esplendor y decadencia de la cultura espasiola (1894), lo decisivo
es que a partir de aquel momento, que es, por lo demas, el que
también marca el inicio de las colaboraciones de Unamuno, la obra
del maestro santanderino se convierte en una referencia constante

para don Miguel. Me limito a la primera prueba que tiene una
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adenda interesante. En el primero de los ensayos de 1895, La #radi-
cion eterna, Unamuno expone la fuerza que esta adquiriendo el rio
intelectual del europeismo, que molesta a los molineros tradiciona-
listas, hasta el punto de que Menéndez Pelayo ha decidido poner
su pluma al servicio de ese contacto con la cultura europea:

Y hasta Menéndez Pelayo, “espafol incorregible que nunca
ha acertado a pensar mas que en castellano” (asi lo cree, por lo
menos, cuando lo dice), que a los veintiin afios, “sin conocer del
mundo y de los hombres mas que lo que dicen los libros”, regocij6
a los molineros y surgi6 a la vida literaria, defendiendo con brio en
La ciencia espasiola 1a causa del casticismo, dedica lo mejor de su
Historia de las ideas estéticas “en Espafia”, su parte mas sentida, a
presentarnos la cultura europea contemporanea, razonandola con
una exposicion aperitiva.

Notese que el primer Unamuno presenta al primer Menén-
dez Pelayo como paladin de la causa casticista y tradicionalista,
muy atemperado por la espléndida tarea que inicié en 1883 con la
Historia de las ideas estéticas en Espasia. 1.a adenda tiene su jugo: cuan-
do don Miguel —corre el afio 1916-, a instancias de Juan Ramoén
Jiménez, recoja estos ensayos en el tomo I de Ewsayos (Publicacio-
nes de la Residencia de Estudiantes) el “sazonar” se convierte en
“razonar”; es decir, desde la madurez de Unamuno, el papel de
Menéndez Pelayo habia sido razonar la exposicion de la cultura
europea contemporanea, para que su aderezo a la espafola tradi-

cional fuese fértil y eficaz.
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Idéntico poder de referencia tuvo Leopoldo Alas para el
conjunto de ensayos que abren las letras espafolas del XX en una
coyuntura especialmente compleja. Cualquier lector de los ensayos
unamunianos adivina el ademan europeista de Clarin, expresado en
el prélogo a Nueva Campara (1887), en las “Lecturas” de La Iiustra-
cton 1bérica que nutren Mezelilla (1889) y el volumen de trabajos an-
tiguos Critica Popular (1896). Europeismo que expresé con modales
inequivocamente unamunianos avant-la-léttre: “Venga el aire de to-
das partes; abramos las ventanas a los cuatro vientos del espiritu;
no temamos que ellos puedan traernos la peste, porque la descom-
posicion esta en casa.”

No era un ademan exclusivamente clariniano —estd muy
presente en el impagable Nwevo Teatro Critico de Emilia Pardo
Bazan-, pero el primer Unamuno entendié como referencias fun-
damentales las reflexiones del autor de Iz Regenta. Algunas de las
cuales laten en En forno al casticismo de modo muy palpable. Si Leo-
poldo Alas reconocia en 1887 que “por ahi fuera la juventud estu-
diosa y bien sentida forma una atmoésfera propicia al arte; aqui nos
quedamos sin aire, a fuerza de echarnosla todos de hombres de
mucho pulmén poético; aqui respiramos en un cuarto cerrado,
estrecho, mezquino, donde se acumula una multitud de consumi-
dores de oxigeno”; si dofia Emilia Pardo, cerraba en 1893 su Nuevo
Teatro Critico con una reflexion certera y amarga: “Abatido el espiri-
tu, no puede gallardearse mucho la vida del entendimiento y la

prosperidad artistica de una naciéon”; el joven Miguel de Unamuno
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animaba a una juventud -la del 98- a destruir la miseria mental de

Espafa con una doble tarea:

s6lo abriendo las ventanas a vientos europeos, empapandonos en el am-
biente continental, teniendo fe en que no perderemos nuestra personali-
dad al hacetlo, europeizandonos para hacer Espafia y chapuzandonos en
el pueblo, regeneraremos esta estepa moral. Con el aire de fuera regenero
mi sangre, no respirando el que exhalo. Mi deseo era desarrollar todo
esto, y me encuentro al fin de la jornada con una serie de notas sueltas,
especie de sarta sin cuerda, en que se apuntan muchas cosas y casi nin-
guna se acaba. El lector sensato pondra el método que falta y llenard los
huecos.

Ahora bien, mientras la personalidad y la obra de Menén-
dez Pelayo esta presente explicitamente en los ensayos de Unamu-
no, el silencio sobre Clarin puede sorprender al lector, pero tiene
una explicaciéon convincente. Seré breve. Clarin se aparté de La
Espaiia Moderna en 1890, tras una breve e intensa colaboracion,
para mantener su independencia critica, pese a ello el critico astu-
riano siempre justiprecié el trabajo de la empresa de Lazaro Gal-
diano. Al compas de la publicacion de los ensayos unamunianos en
la revista, el catedratico vasco inici6 una relacién epistolar con
Clarin, en quien buscaba el interlocutor modelo del expansivo
ideario que estaba dando a la luz y que tanto debfa a las sefias inte-
lectuales de Alas. Las primeras, abundantes y extensas cartas de la
primavera y comienzos del verano de 1895 son diafanas en la ad-
miracion que Unamuno siente por Clarin. La fechada en Bilbao el

26 de junio de 1895 comienza de este modo:
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Cada vez que le leo siento me entran ganas de escribirle en hilo indefini-
do participandole las muchas sugestiones que sus esctitos provocan en
mi. Es usted no ya el primero, casi el unico escritor espafiol que me hace
pensar. [Y termina confesando de nuevo su deuda para con el pensador
ovetense] No sabe usted bien el placer que tengo al seguir estas relacio-
nes. Era usted una de las personas con quien mas vivamente deseaba
comunicarme, pues he conversado mas de una vez con sus escritos. Es-
pero nos hemos de ver, y entre tanto a lo mucho que le debo como uno
de su publico, le deberé mas aun en esta correspondencia.

A esta luz y a la que proporcionan los evidentes préstamos
que En torno al casticismo contrae con el ideario de Alas —con sus
presupuestos regeneracionistas liberales y con sus inquietudes espi-
rituales, asi como con sus tareas criticas- resultaba impensable que
los articulos de Unamuno silenciasen a Clarin, incluso en pasajes
del primer ensayo en que su mencién hubiese conferido autoridad
a la torrentera de ideas unamuniana. El silencio, como sospechaba
al redactar mi tesis doctoral, vino impuesto. La prueba fehaciente
es una carta de Lazaro Galdiano, tras leer el manuscrito del primer
ensayo, fechada el 24 de noviembre de 1894: “En su primer articu-
lo cita usted a Clarin al cual no se le cita en La Espaia Moderna
desde que dijo que no queria nada con mi publicacién y a pesar de
que después ha cambiado de criterio. Estimaré que usted lo tache
en pruebas”.

Unamuno, en efecto, silencié a lo largo de los cinco ensa-
yos el nombre de Alas, que con toda seguridad se hermanaba con
el de Menéndez Pelayo, desde polos opuestos, en el fragor de ideas
que nutria los ensayos fundadores de las letras espafiolas del siglo

XX. Menéndez Pelayo, como acicate revulsivo, y Alas, por haber
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sido —tal escribe Unamuno en octubre del 95- “el literato y pensa-
dor espafiol a quien debo mas ideas, gérmenes de ideas y cabos de
hilo”.

Si he esbozado la primera proyeccion de Alas y Menéndez
Pelayo, idéntico camino podria seguirse en la obra azoriniana.
Quede con ello constancia de las ataduras de las primeras letras
espanolas del XX con ambas figuras, de alguna de cuyas relaciones
intelectuales me voy a ocupar a continuacion, adelantando que la
mayor parte de ellas tienen que ver con esos paralipémenos del
gran pensamiento espafiol del dltimo tercio del siglo XIX —Giner,
Menéndez Pelayo, Clarin...-, que son también los ensayos unamu-
nianos de 1895.

II

A lo largo de su dilatada trayectoria de periodista, Leopol-
do Alas publicé dos semblanzas de Marcelino Menéndez Pelayo.
La primera data del 3 de junio de 1879 y con importantes variantes
pasé a formar parte de Solos (1881), el primer libro de critica de
Alas. La segunda la escribe en el invierno de 1884 para La Publici-
dad barcelonesa —donde colaboraba regularmente- y viene precedi-
da de una carta del verano del 93 en la que Alas le pedia a su “muy
querido amigo y condiscipulo (y maestro)” —tal reza la carta- in-
formacion y datos precisos sobre su biograffa para completar lo
mucho y bueno que sabe de él. Don Marcelino, en carta del 27 de
septiembre del 93, le envia la informacion deseada bajo el epigrafe

“Nota biografica” que Alas utilizara como e¢je vertebrador de su
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semblanza. Son textos los clarinianos que persiguen la misma fina-
lidad, pero la historicidad de los mismos y la historicidad del pe-
riodista y de la personalidad que es sujeto (asi lo dirfan los clasicos)
de los textos es bien diferente.

La primera semblanza se publicé en La Unidn el 3 de junio
de 1879, como continuacion de una serie, “Cartas de un estudian-
te”, dirigidas por Clarin al amigo Tomas Tuero, que habia iniciado
el verano anterior con la voluntad de ser memorias. Precisamente
una advertencia preliminar al articulo habla del proyecto, que debe
desembocar en libro, y que contendria capitulos —luego nonatos-
sobre la catedra de Salmerodn, la de Camus, la de Giner, el Ateneo,
Revilla, Pérez Galdoés, etc. Un capitulo de dichas memorias nona-
tas es el que dedica a don Marcelino.

El contexto inmediato de esta semblanza y quizas el primer
motivo generador de la misma, lo constituye la breve referencia
critica que Clarin dedic6 a los Estudios poéticos (1878) de Menéndez
Pelayo en la Revista de Asturias del 25 de junio del afio anterior a la
semblanza. Referencia critica de la que el maestro de Menéndez
Pelayo, don Gumersindo Laverde, le daba noticia en carta del 3 de
agosto con su sordina habitual: “Un demdcrata asturiano, que se
dice tu condiscipulo, Leopoldo Alas, dedica a estos Estudios algu-
nos renglones benévolos en una carta dirigida a la Revista de Astu-
rias’.

Los renglones de Clarin que desautorizaban algunos de los

trabajos contenidos en el libro, elogiaban, en cambio, la simbiosis
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clasico-cristiana que el joven Menéndez Pelayo reclamaba desde el

metapoema Epistola a Horacio:

De las aficiones, y dados los estudios del sefior Menéndez Pelayo, era de
esperat que el poeta dejara hablar demasiado al retérico y al erudito: esto
podra hacer la lectura de esa poesia dificil para gran parte del publico,
demasiado poco clasico por desgracia; pero el que imparcialmente y con
un poco de gusto lea estos versos, se convencera de que Menéndez Pela-
yo es poeta de veras, a pesar de ser erudito y no de los despreocupados.
Recomiendo muy especialmente la epistola a Horacio, muy bien sentida y
escrita en unos versos blancos que recuerdan a los de la elegia a las Mu-
sas de Moratin.

Por cierto, que Alas nada decfa del formidable entusiasmo
de Menéndez Pelayo ante el fondo sensual de la pagania de Hora-
cio, ante la forma horaciana, ni del agresivo e injusto ataque a la
poesia del Norte —el romanticismo aleman- desde los nitidos con-
tornos y precisas lineas de la literatura latina. Ataques y equivoca-
das afirmaciones que el poligrafo cantabro acab6 por corregir con
el paso del tiempo, segin apunté Antonio Santovefla. De todos
modos, en los versos de la Epistola, fechada el 28 de diciembre de
1876, estaban la semilla de las sefias ideoldgicas y estéticas del jo-

ven intelectual.

Yo prefiero las placidas corrientes

del Tiber, del Cefiso, del Eurotas,

del Ebro patrio o del dorado Tajo.
iVen, libro viejo; ven, alma de Horacio,
yo soy latino y adorarte quiero;
animense tus hojas inmortales!
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El contexto mas alejado de esta semblanza viene dado por
la participacion de Leopoldo Alas en el colofén de la polémica
sobre la ciencia espafiola, que se habia iniciado a comienzos de la
primavera del 76, con una opiniéon de Gumersindo de Azcarate,
rebatida a instancias —bien especificadas hace afios por don Benito
Madariaga- de Gumersindo Laverde por el joven Menéndez Pela-
yo. El escenario de la polémica que tuvo en Manuel de la Revilla el
contradictor —el Mr. Masson- de don Marcelino no debe dejarse de
considerar, puesto que Gaspar Nufiez de Arce ingresaba en la
Academia el 21 de mayo de 1876 con un discurso diafano, “Causa
de la precipitada decadencia y total ruina de la literatura nacional
bajo los dltimos reinados de la casa de Austria”, contestado aquella
misma tarde por don Juan Valera con otra pieza oratoria por igual
diafana, “Del influjo de la Inquisicién y del fanatismo religioso en
la decadencia de la literatura espafiola”. Clarin, por su parte, se
ocupaba del discurso de Nufiez de Arce en E/ Soffeo del tltimo dia
de mayo del 76, aplaudiendo el grito de combate en pro de la libet-

tad y de la tolerancia del poeta en la Academia:

¢Y las causas de esta agonia? El seflor Nufiez de Arce las sefiala atrevi-
damente y con seguro juicio, acreditindose de profundo pensador; el
absolutismo vy la feroz intolerancia religiosa, esta sobre todo, tuvieron la
culpa de nuestra atonia intelectual; las pruebas que el académico aduce
no son nuevas porque no podian serlo, pero estin presentadas con tal
arte, y puestas tan de relieve que el animo del hombre moderno se exalta
y se indigna al recuerdo de tantos horrores, y mas todavia ante la idea de
que hoy existe quien suspira por aquellas abominaciones.
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No es posible entrar en detalles en un articulo de esta indole, y concluiré
dando el parabién al poeta por un ultimo grifo en pro de la tolerancia y la

libertad.

En cambio, a su juicio, la contestaciéon de Valera —
mitigando el papel de la Inquisicién- no satisfizo a Alas, que laco-
nico escribe: “De la contestacién del sefior Valera habria mucho
que decir para ser justo y exacto: baste con apuntar que esta vez el
Voltaire ortodoxo y constitucional no ha puesto su fria y desme-
nuzadora critica al servicio de una buena causa”.

Marcelino Menéndez Pelayo tomé nota del escenario y en
la primera edicion de Polémicas, indicaciones y proyectos sobre la Ciencia
Espariola (Madrid, Victor Said Editor, noviembre, 18706) identifico
al poeta con el abate Marchena: “El nuevo académico esta por lo
visto, en tales cuestiones a la altura de los criticos del afio de gracia
de 1820. No le envidio la triste gloria de sustentar causa tan antipa-
tridtica y atrasada”, mientras constataba: “Pero dejemos el discurso
del nuevo académico, ya que con tanta brillantez lo trituré su
compafero el sefior Valera”. A la luz de estos breves datos parece
evidente que las posiciones de Alas y Menéndez Pelayo no eran
concordantes con respecto a lo que habfan sostenido Nufiez de
Arce y Valera, si bien debe certificarse que don Marcelino contes-
taba a Revilla y no a Clarin, pues las opiniones del joven intelectual
cantabro, vertidas en la Revista Eurgpea, vienen motivadas en el

punto particular que aqui se trata por la “Revista Critica” de Ma-
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nuel de la Revilla en la Revista Contempordanea (30-V-1870), en la que
habia abordado los citados discursos académicos.

Al publicarse el libro de Menéndez Pelayo, Clarin lo resefia
en E/ Solfeo (29-X1-1876). Clarin, desde sus constantes inquietudes
ante el problema religioso, viene atacando sistematicamente el
caracter fanatico y retrégrado del catolicismo espafiol que encuen-
tra su mejor acompafiante politico en el carlismo. Su anticlericalis-
mo es conocido, el fustigar constante a E/ Siglo Futuro y a su direc-
tor Candido Nocedal, también. En realidad, constituye el tema
dominante de sus primeras colaboraciones en E/ So/feo, sobre todo,
y en La Union.

Dado este contexto, la lectura critica de Clarin de La Cien-
cia Espariola es eslabon imprescindible en las relaciones entre los
condiscipulos. Expongamos su naturaleza brevemente. En primer
lugar, reconoce la inmensa erudicién y potencia intelectual de su
antiguo compafero (nétese que el articulo esta redactado en forma
de carta puablica a don Marcelino): “Cuando cualquier condiscipulo
queria recordar algun enrevesadisimo nombre de rabi, ben-fulano-
de-tal, recurria a usted que los tenia todos en la punta de la una.
Aprenderse de corrido un capitulo interminable de la Historia
critica de Amador, con todas sus perifrasis y amplificaciones era
para usted como coser y cantar”.

En segundo lugar —es lugar comun en otras referencias
criticas de la época-, lamenta el tono aparentemente suficiente de

Revilla y aplaude los “palmetazos” que le ha proporcionado
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Menéndez Pelayo. Ahora bien, si Clarin esta de acuerdo con la
erudicion y los datos irrebatibles de su antiguo companero, no lo
esta con los extremos ideolégicos del quehacer del cantabro, quien
se ha burlado de las revistas de la época, de los debates en el Ate-
neo (digamos de paso que en ellos florecia el krausopositivismo)
para afirmar la ciencia espafola. Precisamente, en el apellido de la
filosofia —espafnola- y en su tratamiento estanco radica la mas im-
portante discrepancia de Clarin, quien desde unas coordenadas
aprendidas en Giner, apela a los valores universales del pensamien-
to y a una mezcolanza, que sera invariante de su ideario, entre tra-
dicién nacional y europeismo, entre casticismo y universalidad,

siempre decantada hacia el segundo polo:

Para defender nuestra tradicion cientifica, ¢era preciso burlarse de las
revistas —al cabo espafiolas- que quieren esparcir entre nosotros los co-
nocimientos modernos, la literatura extranjera? Que en esas revistas se
traduce muchas veces mal lo que los escritores han escrito bien, verdad
es, por desgracia, y ya muchos lo hemos lamentado. Pero, ¢piensa usted
que el remedio es dejar de traducir? Quiere usted que todas las fuerzas de
nuestra actividad intelectual se empleen en sacar del olvido los nombres
de espafioles dignos de aprecio mas que de estudio? Dice usted en alguna
parte que se precia de conocer el corazén humano; yo no me precio de
tanto, pero a usted si creo conocetle un poco: para usted la filosoffa no
es un articulo de primera necesidad, ni la mira como cuestién de vida o
muerte para el espiritu, y lo que mads le atrae es su aspecto literario, de la
filosofia prefiere usted la historia de la filosoffa, y en ésta mas que la
historia interna la parte erudita, la literatura y aun diré la bibliografica.
Para el hombre de las aficiones que usted muestra —subrayo como usted
esta palabra- aunque no sé por qué, pero el diablo las carga- es mas inte-
resante que nada una lista de autores nacionales que bien o mal han tra-
tado tal o cual materia filoséfica pero no es lo mismo para los demas si la
duda ha entrado en mi alma, y si un deseo de saber la verdad me aguijo-



Adolfo Sotelo Vazquez 129

nea, yo que sé que la vida es corta, acudo a la ciencia y procuro ver en
ella lo que mas vale, guiado todo por mi conciencia reflexiva, pido ayuda
a los mas grandes pensadores de la humanidad: si de Grecia, para seguir
el pensamiento humano en sus capitales momentos, es necesario saltar
hasta Alemania, doy ese brinco sin la menor inquietud por parte de mi
acrisolado patriotismo; y si veo como si lo veré, que en estos dias existe
una crisis filoséfica, que en el extranjero se tratan los problemas mientras
aqui calla todo, menos el fiscal, ¢qué he de hacer, sefior Menéndez, qué
he de hacer, sino acudir a las fuentes a dar las gracias a cuantos me ense-
fien el camino? La ciencia antes que ciencia nacional es obra humana.

Los entresijos del texto de Alas esconden, al margen de los
distingos —asf los llamé el critico asturiano- frente a su condiscipu-
lo, dos constantes de su relaciéon con Menéndez Pelayo: el acuerdo
en combatir los excesos del positivismo (por eso le parece bien que
su compafiero reprenda a Revilla) y el desacuerdo radical en la es-
timacion del krausismo.

Desde estos antecedentes podemos examinar la semblanza
de Menéndez Pelayo que incluy6 en Solos y que habia publicado
inicialmente a finales de la primavera del 79. La circunstancia con-
creta del articulo de Clarin —concebido como carta publica a su
amigo Tomas Tuero es “darte a conocer tal como es, 0 como yo
creo que es, el joven cuyo nombre encabeza esta carta”. Esa misma
circunstancia incluye la sorpresa de Alas ante las censuras que ha
levantado la pequefia compilacién biografica de Miguel Garcia
Romero (Apuntes para la biografia de don Marcelino Menéndez Pelayo,
Madrid, Viuda e Hijos de Aguado, 1879) acerca del catedratico de
Historia Critica de la Literatura Espafiola de la Universidad Cen-

tral.
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Alas dice no ser ni un ciego admirador ni un interesado por
el espiritu de partido. En verdad, no es sospechoso, desde sus se-
fas de identidad krausistas y republicanas. Desde esa atalaya escri-
be: “Menéndez Pelayo es tradicionalista, catdlico a macha-martillo
(son sus palabras)”, constatando las distancias religiosas e ideoldgi-
cas que los separan, pero entre ellos existe una gran cordialidad y
un afecto mutuo: “Cuando después de largos intervalos de tiempo
nos encontramos, Menéndez Pelayo abre gozoso y expansivo los
brazos para recibir en ellos al antiguo condiscipulo, y yo con placer
acojo sus sinceras demostraciones de aprecio, y con alegria y entu-
siasmo admiro los procesos que en los meses o afios transcurridos

ha hecho el espiritu singular de mi buen amigo”.

Asi pues, Clarin evoca a Menéndez Pelayo desde coorde-
nadas religiosas e ideoldgicas diferentes, pero desde la cordialidad
humana y la simpatia intelectual. La evocacion tiene dos caras, que
el provinciano universal trata con muy desigual extension. El haz
es la dimension de estudioso brillante e imaginativo de la civiliza-
cion clasica y de su literatura. Lejos de su erudicion muerta, de
anticuario, Clarin sostiene que su condiscipulo “ve al través de los
codices carcomidos, de los pedantes vivos y muertos, del polvo y
de la herrumbre, levantarse las edades que fueron, con vida real,
con sus pasiones, sus ideas, sus propositos, sus hazafias, su literatu-
ra y su nota dominante en el gran concierto de la historia. Pero

entre todas las historias y todas las literaturas, Menéndez Pelayo
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escoge las de Grecia y las del Lacio, en lo que estas conservan el
espiritu que imitaron”.

Menéndez Pelayo es a juicio de Alas, un ejemplo a seguir
en su amor por lo clasico (y ese amor lo compara al que sintieron
Boileau, Goethe y los poetas romanticos europeos) y en su afan
por desentrafiar la tradiciéon clasica desde su conocimiento de lo
moderno: “Amar lo antiguo por ignorancia de lo moderno es
achaque de algunos eruditos; pero amatrlo, conociendo lo nuevo y
pot lo mismo, porque se echa de menos en esto lo que en lo anti-
guo existe, es otra cosa: y esto sucede en Menéndez Pelayo”.

La erudicién viva, el amor a las letras clasicas y la poderosa
inteligencia e imaginacién de Menéndez Pelayo son las luces in-
equivocas de la semblanza del que cuando el articulo sea recogido
en Solos, ya sera académico, con el aplauso de su condiscipulo astu-
riano.

El envés de la evocacion es su relacion con la filosofia y, en
especial, con Salmerén. En este aspecto, debe certificarse que la
ojeriza de don Marcelino por Salmerén, que tan bien expres6 Pe-
dro Sainz Rodriguez en su excelente conferencia del otofio de 1972
“Menéndez Pelayo, ese desconocido”, tenfa como oponente la
pasion entusiasta que el ideario del catedratico krausista despertd
en el joven Alas, que siempre la atesor6 en la mas recondita intimi-
dad. No es este el lugar para historiar la valoraciéon de la personali-
dad de Salmerén desde distintos angulos de la intelectualidad con-

temporanea, pero a buen seguro se extraerfan notables conoci-



132 Marcelino Menéndez Pelayo y Leopoldo Alas “Clarin”

mientos, tanto institucionales y académicos como personales. Lo
importante es dejar constancia del escollo que la semblanza de
Menéndez Pelayo presenta desde la 6ptica de su compafiero de

estudios:

En catedra de Salmerén, el joven clasico estaba fuera de su centro. Qué
lastimal ¢Por qué no habfa de amar la filosofia nuestro griego? Grecia la
habia amado, y sus poetas fueron filésofos y sus filésofos fueron poetas.
El secreto estaba en que Salmerdn decia equidad, y la cosa en siy lo otro que
_yo. Pelayo no pasaba por esto.

Es claro que lo peor era para el mismo Pelayo; no sélo porque perdia el
placer inefable de entender a Salmerdn, sino...porque los #ess, que no
tenfan por donde cogerle, le cogieron por ahf; y Pelayo vive entre los
neos; pero de seguro que tampoco esta contento, porque entre ellos y él,
a pesar de las apariencias, hay abismos.

He ahi el corolario de la semblanza, del primer encuentro de Alas
con la formidable obra y la rica personalidad del joven poligrafo
cantabro: Menéndez Pelayo no es un #zeo y lo mejor que podia
hacer es escaparse de ese mundo. Esta opinion de Clarin reverbera
pocas semanas después, y lo sigue haciendo en sus articulos mas
combativos. La reverberacion a la que me refiero es a proposito de
las invectivas que en La Ciencia Cristiana, un critico (con el que
Clarin mantendria largos contenciosos) Antonio de Valbuena, ha
proporcionado a Menéndez Pelayo por no leer Don Gonzalo Gonzd-
lez de la Gonzalera (1879) como satira politica. L.a polémica la ana-
liz6 con detalle y lucidez el profesor Gonzalez Herran en su

magnifico libro, La obra de Pereda ante la critica literaria de su tienpo
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(Santander, Estudio, 1983), de donde tomo algunos datos. La ex-
pongo brevemente.

La recepcion critica de la novela se dividié en dos bandos:
los liberales tacharon la novela de satira politica, mientras los con-
servadores —siguiendo a pie juntillas la zuzentio anctoris- negaron ese
proposito. Los criticos mas significativos de ambos sectores eran,
naturalmente, Alas y Menéndez Pelayo. El joven maestro cantabro
la resend en La llustracion Espasiola y Americana (28-11-1879) donde

lee la novela stricto sensu como proponia su autor:

Si como novela se la considera, puede tacharsela de accién escasa, aun-
que tiene la que basta y sobra para mover unas cuantas figuras, principal,
si no unico, proposito del libro. No es el fin de éste, como a algunos
podra antojarseles, la satira politica, ni viene ésta mas que como episodio,
y sin salir de los limites del arte, debiendo estimarsela como un recurso
para poner en juego a los personajes. [...] Yo no admito que el sefior
Pereda se haya propuesto en esta novela probar nada (es demasiado artista
para eso); pero si alguna ensefianza se deduce de su libro, es la demostra-
cién del absurdo que se comete llevando a un pueblo rustico y laborioso
las miserias politicas.

Leopoldo Alas, un mes después, en La Unidn (28-111-1879),
comentaba licido e irénico acerca de la opinién de Menéndez Pe-
layo: “Conociendo la parte flaca del Don Gonzgalo Gonzdlez de la
Gonzalera, un agudisimo critico de los del rebafio ortodoxo dijo que
Pereda no se proponfa ahora demostrar cosa alguna ni resolver
problema que valga. Tal creo, es decir, tal aparentd creer para no

incomodarme y no echarlo todo a rodar”.
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En esos términos estaba el debate cuando tardiamente An-
tonio de Valbuena, desde la plataforma ultramontana Iz Ciencia
Cristiana (julio 1879), atacaba las tesis de Menéndez Pelayo, de
quien dice que ha escrito despropdsitos y opiniones paganizantes
sobre la novela perediana, puesto que “el sefior Pereda, artista cris-
tiano, si los hay, se encuentra de un golpe convertido en explota-
dor de la teorfa pagana de ¢/ arte por e/ arte”, afiadiendo en contra de
la tesis de Menéndez Pelayo, a quien no cita explicitamente: “El
arte no es ni puede ser independiente, como no puede setlo la
ciencia, como no puede serlo la politica, porque todo depende de
Dios”. A este articulo de Valbuena es al que se refiere Clarin en un
corolario de la polémica que le pasé inadvertido al profesor
Gonzalez Herran, y que es la mejor reverberacion de la desiderata
que Alas le hacia a su condiscipulo al concluir la semblanza antes
examinada. He aqui el texto del “Palique” que L.a Unidn publicé el

25 de junio de 1879:

iCuando yo decfal El sefior Menéndez Pelayo no podia vivir en paz
mucho tiempo con los sacristanes. {El tan clasicol {Ellos
tan...murciélagos!

En la Ciencia Cristiana, revista que yo no leo (Dios me libre), ha visto la
luz un articulo que copia E/ Siglo Futuro (que si leo, y a mucha honra). En
el tal articulo, con motivo de elogiar una obra del sefior Pereda, se pone
al sefior Menéndez Pelayo como la chupa de démine. El autor de la in-
vectiva es el seflor don Antonio de Valbuena —muy sefior mio-, que no
sé si es cura, pero que lo parece. Si es presbitero, efectivamente, como
creo, o he olido mal, dispense si no le trato con todos los miramientos
con que le tratarfa si supiera a ciencia cierta que lo era. Digo esto porque
el sefior Ferreiroa, a quien yo tuteaba, me salié cura, y desde entonces, en
cuanto veo un nefto, me digo: jéste es podencol



Adolfo Sotelo Vazquez 135

El sefior Valbuena, o el padre Valbuena (lo que sea, porque hasta puede
ser fraile descalzo), copia palabras de la critica que escribi6é Pelayo, tra-
tando del Don Gonzalo de Pereda, y afiade “que va més adelante que
todos en la via del despropésito”, porque, segin Pelayo, Pereda no se
propone demostrar nada en su novela. Son para leidos los aspavientos
que hace el reverendo Valbuena (casi estoy seguro de que es fraile) y los
denuestos que dirige al sefior Pelayo, aunque sin nombratle.

Por supuesto que la tesis de Su Ilustrisima Valbuena (quién sabe si sera
obispo) no puede ser més peregrina. Dice que un autor cristiano no pue-
de escribir sin proponerse demostrar algo. Lope de Vega era cristiano;
Villaviciosa etra cristiano, ¢qué demuestran la Gatomaquia y la Mosquea?
Tirso era cristiano, ¢qué demuestra Marta la Piadosa o El vergonzoso en
palacio? Moreto era cristiano, squé demuestra E/ desdén con el desdén, como
no sea alguna tesis erética? Cervantes era cristiano, ¢qué demuestran
Rinconete y Cortadillo y el Didlogo de los perros? Y asi hasta lo infinito, o cerca.
También dice Valbuena (quiza sea paisano) que la novela no aparecié
hasta que la invent6 el Cristianismo. Pot lo visto, en Grecia no hubo nove-
la, ni sobre la novela en Grecia no se han escrito (y muy recientemente)
libros muy notables. Y en Roma pagana, ¢no hubo novela? Que se lo
diga al critico de sacristia el sefior Menéndez Pelayo.

El cual sefior Menéndez Pelayo debe separarse cuanto antes de esos roe-
hostias, que sélo pueden darle disgustos. Valbuena ya compara a Menén-
dez Pelayo con el cura Merino, y lo excomulga en regla. Vamos, amigo
Pelayo, quitese usted de ahf; se esta usted poniendo perdido.

El texto es excelente, porque la subnarracion, la narracién
escondida, dibuja toda la sabidurfa clasica de Menéndez Pelayo y
los dogmaticos e ignorantes companeros de viaje que incluso le
discutian su inteligente y poderosa erudicion y critica.

III

Barcelona, 19 de febrero de 1894. La Publicidad, el periodi-
co en el que Clarin colabora desde hace catorce afios publica una
semblanza de Marcelino Menéndez Pelayo, que lleva la firma de

quien se considera desde 1873, “admirador y amigo suyo, lector
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asiduo de sus obras y espia de todos sus pasos por el camino de la
gloria”; es mas, son condiscipulos, pero Alas se tiene por discipulo
suyo en muchas cosas. Varias son en las que hace hincapié. En
primer lugar, su equilibrio en el juicio, asentado en un trabajo
metddico y constante. En segundo término, su riqueza de suges-
tiones al enjuiciar las ideas y las personalidades que las encarnan:
“No he leido hasta ahora ninguna opinién suya sobre ideas o sobre
hombres de quien yo hubiera pensado algo, que no me ofreciera
cierta novedad y fuerza de reflexion, nuevas para aprovecharlas”. Y
en tercer término, el caricter de texto vivo de la erudicion fértil,
severa e inteligente: “Su gran indignaciéon contra los eruditos de
segunda mano, contra la sabidurfa barata, ha contribuido no poco
a que yo, a pesar de las facilidades que ofrece la moderna industria
de los eruditos a la violeta, jamas cayera en la tentacion de querer
que me tuvieran por sabio y erudito los demas, ya que engafiarme a
mi propio fuera imposible.”

El intelectual, el novelista, el critico que escribe estas lineas
ha moderado las aristas de su pensamiento de la década de los se-
senta, ha dejado fluir la cordialidad y el humanismo de su perfil
krausista, que se ha consolidado en la busqueda de la idealidad, de
un modelo ético al que responden todas sus labores intelectuales.

El propio Clarin se dibuja en la semblanza de su condisci-

pulo:
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Bien sabe Dios que no soy fanatico del liberalismo ni de cosa alguna que
divida a los hombres en sectas o partidos; que cada vez creo menos en
las diferencias que no estan determinadas por la verdad, el bien o la be-
lleza; pero con toda imparcialidad se puede decir que, en general, los
llamados liberales suelen ser mas generosos para reconocer el mérito en
los partidarios de ideas contrarias. Podra esto deberse en parte a la mayor
fe y a la disciplina con que los retrégrados sostienen sus intransigencias,
pero lo cierto es que para la mayor parte de los reaccionarios con ribetes
de ortodoxia acendrada, los méritos del enemigo no deben ni verse ni
confesarse.

Leopoldo Alas desde el liberalismo espiritual que profesa
reconoce la ideologfa de Menéndez Pelayo, quien desde hace afios
ha abandonado a los companeros de viaje que le lastraban:
“Menéndez Pelayo no es ni siquiera un zes, por insigne que fuese;
es un escritor catdlico, como tantos otros que andan por esos
mundos, que no tienen nada de reaccionarios ni oscurantistas”. En
realidad, el perfil que Clarin adivina en el maestro santanderino a la
altura de finales del siglo XIX era el que don Marcelino le habia
confesado en una carta, a la que invoqué en el comienzo de esta
conferencia. Se trata de la carta que Menéndez Pelayo le remiti6 el
26 de octubre de 1891: “Yo he sido siempre muy poco liberal, en
el sentido de que la libertad nunca he podido entenderla como
“tin”, sino como “condicién” y “medio” de realizar el ideal de vida
humana y acercarnos en lo posible al ideal de vida divinal.

Narrar las relaciones entre Alas y Menéndez Pelayo en el
intervalo que va desde Soks y el ingreso de don Marcelino en la
Academia (1881) hasta 1894 es, si nos atenemos a todas las menu-

dencias, asistir a uno de los relatos que mejor explicarfan los afios
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80 del siglo XIX en el ambito cultural y literario. No cabe tal relato
en el pequefio paréntesis de estos minutos santanderinos. Voy a
referirme a algunos momentos importantes, de los que se pueden
derivar las razones de la cordialidad y el aprecio mutuo del que son
testimonio la semblanza y el agradecimiento epistolar, que con

retraso don Marcelino expresa a Alas el 17 de abril de 1894:

Debo a usted hace un siglo contestaciéon a una catta suya, y ademas mil
gracias por el benévolo y carifioso articulo biogrifico que tuvo usted la
bondad de escribir en La Publicidad, de Barcelona. Ha sido para mi como
un recuerdo de nuestros aflos universitarios, y he celebrado en lo mas
intimo de mi alma que nuestra amistad de estudiantes no haya tenido, en
un petriodo relativamente tan largo, la menor frialdad ni interrupcion.

El primer momento debemos situarlo en el otofio del 82,
cuando ha finalizado la publicacién de los tres volumenes de la
Historia de los Heterodoxos Esparoles (1880-1882). Leopoldo Alas es a
la sazén catedratico de Economia Politica de la Universidad de
Zaragoza, mientras sigue infatigable con sus trabajos en la prensa,
en la que ha dejado constancia —en La Diana de Manuel Reina,
desde el primero de febrero-, de su conocimiento y penetracion
critica en la lectura de las doctrinas de la escuela naturalista, asi
como en la barcelonesa Arte y Letras —desde su primer numero, 1-
VII-1882- su perspicacia en el analisis del estilo en la novela. Al
mismo tiempo, sigue con interés el ultimo recorrido de la primera
edicion de los Heterodoxos. En La Diana dara noticia (16-VII-82) de

que Menéndez Pelayo ha terminado “su importante obra acerca de
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la historia de los heterodoxos en Espafia”, para de inmediato ad-
vertir que no va a juzgar la obra en su conjunto, sino los ultimos
capitulos, en los que ha podido leer denuestos contra Salmerdn,
Giner y el krausismo en general, pero también reproches a Pérez
Galdés —cito a Menéndez Pelayo-: “jOh y cuan triste cosa es no
ver mas mundo que el que se ve desde el ahumado recinto del
Ateneo y ponerse a hacer novelas de caracter y de costumbres con
personajes de la minuta de un testamento, como si Ficobriga fuese un
pais de salmerones o de azcarates!”

Alas, que reconoce el talento de Menéndez Pelayo, censura
duramente su voluntad de Torquemada para poner a todos “los
liberales a la parrilla” y olvidar “el claroscuro de la justicia distribu-
tiva”, llevando su obra a equivocar su original propésito doctrinal y

literario:

Creer que Salmerén es una medianfa, Giner un confeccionador de pro-
gramas, Gald6s un imitador de una nulidad, Echegaray poco menos que
un loco es imposible en el hombre de talento que en todas las ocasiones
ha manifestado el profesor de la Central. Si hubiera dado a cada uno lo
suyo, hubiera puesto en evidencia los lunares positivos de las ideas y
hombres que combate. Pero Menéndez Pelayo es un inquisidor que ya
no quema con arreglo a un procedimiento judicial, sino por el sistema de
Omar y Napoleon: es el inquisidor incendiario.

Como decia, el articulo de Alas que he citado es del verano
del 82, donde advierte que se ocupara por extenso de los dltimos
tramos de los Heterodoxos. Y lo hizo en el otofio, desde las colum-

nas del diario madrilefio E/ Progreso, en tres articulos, que constitu-
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yen el momento mas critico del liberal Alas frente a su condiscipu-
lo, aunque creo que no se trata de la desaprobacién completa de lo
que Menéndez Pelayo ha escrito sobre la cultura liberal contem-
poranea, sino que la posicion del asturiano universal es anfibia.
Alas es tajante en un doble sentido: de un lado, cree que los Hezero-
doxos no es un libro infamatorio ni una diatriba vulgar, porque
Menéndez Pelayo se ciega con la pasion para el mérito del enemi-
go, pero es un lince en la agudeza con la que plasma sus defectos.
De otro, Clarin estima que su condiscipulo ha cometido injusticias
irritantes con respecto a algunas personalidades indiscutibles de la
cultura espafola contemporanea. De ahi que su diapasén critico

sea ambivalente:

Menéndez Pelayo ha estado irreverente, injusto y ciego hablando de los
hombres que en Espafia representan lo poco de ciencia y arte que tene-
mos; pues bien, yo daré de mano a los sofismas que podrian ayudarme
para oscurecer el mérito del critico ultramontano, y me esforzaré en de-
mostrar que aun en ese estilo ligero, apasionado y sin orden, en que se
trata del pensamiento libre en Espafia, prueba que tiene inmenso talento,
y confesaré que muchas veces pone el dedo en las llagas que debieran
curar los liberales espafioles.

Ambivalencia que le permitira discrepar frontalmente en la
valoracién del krausismo, tras recordatle que La Ciencia Espasiola
no probé que existiese una viva y fuerte tradicién de filosoffa ori-
ginal en Espafia. La valoracion del krausismo es equivocada por-
que al poligrafo cantabro le ciega la pasiéon y mezcla figuras de

distinta envergadura, calificindolos a todos por un rasero injusto
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especialmente para las grandes personalidades —Salmerén y Giner-,
mientras sostiene aqui y alla que “el catolicismo es la verdad (no se
sabe si el de Pelayo o el de Fonseca) y cuantos digan algo contra ¢él
—si no son tan amigos del autor como Valera-, disparatan”. Ambi-
valencia que le permite a Clarin ser muy severo con las apreciacio-
nes literarias de Menéndez Pelayo, aun reconociendo que en este
territorio “habla con mayor competencia aunque no con menor
injusticia, provocada por una pasiéon quiza mas fuerte”.
Atendiendo a esta 6ptica critica de dos caras, la que estima
y la que censura, Clarin puede decir que Menéndez Pelayo como
critico literario tiene “dentro de sus ideas, un buen gusto exquisi-
to” y cuando juzga con imparcialidad “ve mucho y bien”, pero
cuando le ciegan intereses de escuela ajenos al arte, se desliza por
el camino de la injusticia que le ha llevado a colocar a Pereda al
nivel de Cervantes y por encima de Galdés. Idéntico prisma critico
es el que usa Clarin para admirar el amor de Menéndez Pelayo por
las letras clésicas, y al mismo tiempo censurar su sesgado conoci-
miento de la literatura contemporanea, en concreto, del realismo y

del naturalismo:

En general, hace bien Pelayo en amar la literatura clasica, de eterna ense-
flanza; pero hace muy mal en deprimir la literatura moderna. Segin la
desprecia, se conoce que ni siquiera la estudia con el afan y ahinco que
emplea en el conocimiento de las obras antiguas. Se ve, hasta por lo poco
que de ellas habla, que Pelayo conoce mal a Balzac, a Flaubert, a Zola y
[a] tantos novelistas modernos, que representan una vida literaria de no
inferir competencia que la que pueda tener aquella de griegos, romanos y
sus imitadores, que tanto entusiasma a mi ilustre amigo.
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Yo quisiera ver a Menéndez Pelayo examinando con datos suficientes el
movimiento contemporaneo de las letras; quisiera vetle, peto si prescin-
diese de su dogmatismo, porque por el camino que lleva no tardara en
proponer que se traslade su amada Inquisicion al Parnaso.

Es evidente que la larga resefia de Alas a los dltimos capitu-
los de los Heterodoxos es la mas acida de las que escribié sobre sus
obras. Las zonas de friccion eran para el intelectual asturiano muy
queridas: el krausismo y el realismo-naturalismo. Zonas de friccion
que también reconocia el poligrafo santanderino, quien en la Histo-
ria de las Ideas Estéticas en Espaiia (1883-1891) volveria a mantener
posiciones muy semejantes, especialmente en lo que toca al krau-
sismo. Es un tema largo y fecundo, pero que no podemos desbro-
zar, al menos en lo referente al krausismo.

Para enlazar con el segundo momento de los dilatados
aflos que median entre las dos semblanzas de Menéndez Pelayo,
hay que anotar que las distancias —sin duda inteligentes, y en oca-
siones entradas en razén- de Menéndez Pelayo con respecto al
naturalismo, las habia bosquejado ya en su discurso de ingreso en
la Academia (1881), donde lanzé un ataque a las teorfas de Zola

desde el respeto y la aceptacion de la tradicion realista:

(...) en este siglo de duda y descreimiento, que nacié entre revoluciones
apocalipticas, y acaba en su triste senectud, dejandonos en la filosoffa un
nominalismo grosero, y en el arte la descripcién menuda y fria de los
pormenores, descripcion por describir, y sin fin ni propésito, y mas de lo
hediondo y feo que de lo hermoso; arte que hasta ahora no ha encontra-
do su verdadero nombre, y anda profanando los muy honrados de rea/is-
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mo_y naturalismo, aplicables solo a tan grandes pintores de la vida humana
como Cervantes, Shakespeare y Velazquez.

Su postura acerca del naturalismo la expondria con algin
detalle y lucidez en el 84, prologando el primer tomo de las Obras
Completas de Pereda. Menéndez Pelayo no veia en la fértil tradicion
realista francesa las conquistas que aplaudia Clarin. Ello le llevé
incluso a malinterpretar el prologo de Alas a La cuestion palpitante
(1883) de Emilia Pardo Bazan, quien con su sagacidad habitual le
decia epistolarmente (10-X-1883):

De lo que me dice usted del prélogo de Clatin no sé qué opinar. A mi
me parecen siempre las opiniones de Clarin hijas del mas puro y genero-
so celo literario. Respiran una energia que podra extremarse mas de lo
justo en el ardor de la polémica o en el primer movimiento de la indigna-
cién, pero que siempre revela un alma abrasada en solicitud por el ade-
lanto serio de las letras. Y en cuanto a la calificacién de idiotas, como
puede usted ni indicar siquiera que en caso alguno rezase con usted?
iCon usted a quien Clarin considera (me consta) lo que es usted en reali-
dad, pero lo que no todos los correligionarios de Clarin, ni siquiera todos
los de usted confiesan que usted seal

Andaba en lo cierto Emilia Pardo. Al margen de las distan-
cias ideoldgicas, el comportamiento critico de Alas y Menéndez
Pelayo —salvo en los momentos agrios- es semejante y casi simétri-
co: Alas ataca y satiriza a conservadores ignorantes, también a los
naturalistas de portal, mientras Menéndez Pelayo desautorizé a los
liberales de guardarropia (la excepcion son los krausistas) a la par
que denosta a los naturalistas de portal. Lo hizo en el prélogo a las

Obras Completas de Pereda y era el deseo que albergaba cuando Va-
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lera inici6 en la Revista de Espaia en 1886 la publicacion de sus
Apuntes sobre el nuevo arte de escribir novelas. Le escribe Menéndez Pe-

layo (17-VIII-1886):

No menos y quizd mds ardo en deseo de ver esa refutacién del Nazura-
lismo que usted me anuncia tener ya comenzada. Si ingenios como el de
usted no acuden a tiempo, nos va a invadir la barbarie mds estipida, mas
pesada y mas soez. So pretexto de naturalismo, escriben libros los que no
saben ni ver, ni pensar, ni escribir. No sabe usted qué plaga de novelistas
menudos ha caido sobre este infortunado pafs desde que Clarin y la Par-
do Bazan se dieron a proponer a Zola por modelo.

El mejor analisis salido de la pluma de Menéndez Pelayo
del gran realismo decimonoénico y del naturalismo de escuela se
encuentra en el prologo a las Obras Completas de Pereda, que se
puede y se debe complementar con el Discurso de contestacion al
ingreso de Pérez Galdos en la Academia el 7 de febrero de 1897.
Acostumbrado a vivir con los muertos —segun recuerda ante los
académicos- se prodigé poco en sus analisis de las letras contem-
poraneas. He de decir —casi al vuelo- que su lectura del realismo es
a menudo lucida e inteligente, no sélo en su justiprecio de Balzac
(“verdadero realista de los de primera clase”, escribe en 1884), de
Flaubert, sino en los sesgados reparos que le pone al arte de Zola y
que recuerdan, anticipandolos, los que Maupassant especifico en el
prologo canoénico “Le Roman” a la novela Pierre et Jean (1887),
cuando la fabrica francesa de novelas naturalistas presentaba ya
notorias fisuras. Es un tema apasionante, que le acercaria mas a

Clarin de lo que en principio cabe pensar, pero tampoco podemos
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detenernos, y me limitaré a recordar la opinién de don Marcelino
ante el fruto mas sazonado del naturalismo narrativo en Espafia,
La Regenta, contextualizandola minimamente.

Creo que fue el silencio puablico al que sometieron a Ia Re-
genta los lectores contemporaneos de mayor envergadura (pienso
en Galdoés, Pereda, Emilia Pardo y Menéndez Pelayo, por ejemplo)
y que, sin embargo, tiene el contrapunto de las opiniones epistola-
res, que en lo que conocemos son atinadas y entusiastas, se debe a
la sorpresa que les produjo la novela de Clarin: tenfan entre sus
manos una obra maestra. De las opiniones privadas que conoce-
mos no me cabe ninguna duda que la de don Marcelino es de las
mas agudas y penetrantes. Examinémosla, advirtiendo que Menén-
dez Pelayo se refiere exclusivamente al primer tomo en carta del 23
de febrero de 1885.

El antiguo compafiero santanderino juzga la novela con
admiracién, desde un canon que acepta el realismo, pero recusa el
naturalismo: “El libro me parece muy notable, aunque poco natura-
lista, lo cual en boca mia es un elogio”. Asi, los modelos a los que
remite la novela de Clarin son Balzac y Flaubert cuando el elogio
es franco, mientras que el unico grave reparo que le pone esta pau-
tado desde su injusta condena de la poética de Zola. Menéndez

Pelayo le escribe:

En cuanto a las figuras principales, el Magistral y la Regenta, las encuen-
tro demasiado complicadas y, por decirlo asi, compuestas y menos proxi-
mas a la realidad que los personajes secundarios, en los cuales ha estado
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usted felicisimo, creando tipos dignos del propio Balzac o del mismo
Flaubert. Con todo (y se lo digo a usted con ingenuidad de verdadero
amigo), no me acaban de parecer artisticos ciertos tonos crudos que
haran de fijo que las gentes de Oviedo le saquen a usted los ojos. No
conozco bastante aquel pueblo para juzgar de la entera exactitud moral
de las descripciones de usted, pero me figuro que usted, siguiendo su
natural tendencia poética y contradiciendo el sistema realista que profesa,
ha idealizado un tanto la corrupcién de aquellas gentes que, segiin yo me
las imagino, deben ser mas soporiferas y vulgares que perversas.

Obsérvese que el critico cantabro objeta a Clarin una “idea-
lizacién negativa”, que es la que también habia dibujado en la teor-
fa y en la praxis de Zola cuando un afio antes prologaba las Obras
Completas de Pereda. Ferviente partidario —como Valera- de que el
arte es creacion y que las bases ciertas estan en el idealismo artisti-
co, achacaba a Zola lo mismo que reprocha a Clarin. Bien es ver-
dad que la reflexion de 1884 es mas tedrica:

En la misma nocién de arte va envuelta la del ideal, siendo la una insepa-
rable de la otra. El mismo Zola llega a reconocetlo asi, aunque con una
frase de crudo materialismo, cuando declara que el arte no viene a ser
otra cosa que la naturaleza vista a través del temperamento del artista, es decir,
modificada pot eso que Zola llama temperamento. Pues bien: esa modifi-
cacion que el artista mas apegado a lo real impone a los objetos exterio-
res, por medio de los dos procedimientos que llamaré de zntensidad y de
extension, arranca de la realidad material de esos objetos, y les imprime el
sello de otra realidad mas alta, de otra verdad mas profunda; en una pa-
labra: los vuelve a crear, los idealiza.

Don Marcelino esta adelantando una de las conclusiones
de Maupassant en 1887: “Les Réalistes de talent devraient s’appeler
plutot des Illusionistes”. Ahora bien, mientras para el narrador

francés, la ilusion realista tenfa connotaciones positivas, para don
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Marcelino —en 1884 y en torno a Zola- eran negativas: “De donde
procede que los grandes personajes creados por el arte (que a su
manera es creacioén, y perdonen Zola y sus secuaces) tienen una
vida mucho mas palpitante y densa que al mayor parte de los seres
palidos y borrosos que vemos por el mundo”.

Y unos meses después y al hilo de la lectura del primer to-
mo de La Regenta, como ya hemos indicado, sugiere que los vetus-
tenses y sus costumbres estan idealizados en las connotaciones
negativas de su mundo moral social.

En el campo del abierto elogio, quedan la narraciéon que le
parece magistral, el didlogo muy sabroso, el estilo pleno y potente y
la prosa densa y tupida. Las notas restantes de la critica epistolar
del primer tomo de La Regenta muestran el diapason ideoldgico del
critico, que se queja de algunos rasgos volterianos y de un aspecto
que tendra reverberaciéon unos afios después en su rica y compleja
relacién con el escritor asturiano: el arte de Clarin comunica triste-
za. La reverberacién a la que me refiero se produce al publicarse en
1891 Su sinico hijo. Valera, quien escribe a Menéndez Pelayo el 11 de
julio, se rinde ante el talento de Alas: “He leido la novela Su znico
hijo y admiro y celebro el talento de Clarin [...]. Lo que es lastima
es que sea tan realista y pesimista Clarin jqué ruin canalla, todos
sus héroes, sin excepcién!; pero jqué verdadero todo!”

El juicio de Valera no esconde el reproche que hari suyo
Menéndez Pelayo, en su contestacion de doce dias después (23-

VII-1891):
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Usted debe decir algo de la novela de Clarin. Yo soy muy amigo suyo y

no quiero molestarle, su novela esta escrita con muchisimo talento pero
es tan repugnante y tan antipatico todo aquello, que me ha costado mu-
cho acabar la lectura. No tiene la culpa €l, sino el género que cultiva y los
libros que habitualmente lee. Pero usted salvara facilmente los escollos, y
dird cuanto hay que decir, elogidandole en todo lo que merece elogio, a
pesar de su magno pesimismo y vufgarismo, que no ya realismo.

Dos meses después, Menéndez Pelayo escribe a Clarin (16-
IX-1891). Con cautela, le ofrece su brevisima opinién. El reparo,
no obstante, aparece: la tristeza, el pesimismo que emana de las
novelas clarinianas: “Su znico hijo, que lei en seguida, y en la cual
admiré de nuevo el talento y la penetracioén psicologica de su autor,
si bien por ser yo mas optimista que usted, encontré la novela un
poco dura y despiadada con las necedades y torpezas del pobre
género humano, y excesivamente saturada de tristeza decadentista.”

Ademas de estos dos momentos que he bosquejado, la re-
laciones entre Clarin y Menéndez Pelayo son hasta la fecha de la
semblanza de La Publicidad (1894) y atn después, ricas y prolijas, si
se tira del hilo de un ovillo imprescindible para la cultura espanola
de finales del siglo XIX. Pero debo terminat.

Clarin y Menéndez Pelayo conversan mucho por carta, en
especial a comienzos de los 90. Tuvieron y siguieron manteniendo
discrepancias serias: Giner y el krausismo, y Zola y el naturalismo.
En sus conversaciones hay elogios y aprecios mutuos. Dos boto-
nes de muestra mas. Menéndez Pelayo le escribe (31-1-1889) a

proposito de la publicacion de Mezgelilla, el magistral tomo de critica
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literaria de Alas de 1889: “hay en él articulos magistrales, especial-
mente dos: uno sobre Baudelaire y otro que se titula A muchos y a
ninguno”. Alas relee los tomos de la Historia de las ldeas Estéticas y le
comunica (14-XII-1891): “Los he vuelto a repasar y a admirar,
cada dia mas convencido de lo znico que es usted en semejantes
honduras”. Ahora bien, esas conversaciones particulares tuvieron
siempre en la pluma de Alas la extensién de sus ensayos y articulos,
en los que la personalidad y la obra de Menéndez Pelayo es tema
habitual y constante, siempre desde el respeto y la admiracion.
Nada de tema clariniano, en cambio, escribié para las prensas
Menéndez Pelayo. Silencio que no guard6 ni con Pereda ni con
Galdos, ni siquiera con Emilia Pardo Bazan. El dato invita a la
reflexion.

Quede como colofén de este encuentro de dos personali-
dades insoslayables de la cultura espafiola su acuerdo constante en
el fin-de-siecle para la defensa del humanismo y de la necesidad de su
cultivo por los espafioles. Fue Leopoldo Alas, quien en su discurso
de apertura del curso académico de la Universidad de Oviedo en
octubre de 1891 sent6 catedra: “Es lo mas valiente, sincero y pon-
derado que he visto en materia de pedagogia novisima”, le escribia
Menéndez Pelayo (26-X-1891) al leer el discurso. Meses mas tarde,
Menéndez Pelayo exhortaba desde La Esparia Moderna: “Ha sonado
la hora de la regeneracion cientifica de Espafia. Y para esto hay que
empezar convenciendo a los espafioles de la sublime ##/idad de la

ciencia znitil’. Algunos meses después, Leopoldo Alas, con el



150 Marcelino Menéndez Pelayo y Leopoldo Alas “Clarin”

ademan alimentado en otras fuentes, nada gratas a su condiscipulo,
afladia —se trata de una “Revista minima” de La Publicidad (19-VIII-
1896)-: “El descrédito de la filosoffa es hoy grandisimo, a los ojos
del vulgo; pero en Espafia ese descrédito es mucho mayor por
causas particulares. La principal es una cierta ineptitud de la raza
para la especulacion desinteresada, znztil.”

Mas de un siglo después, Leopoldo Alas y Menéndez Pela-
yo son altas luces, conciencias vigilantes, desde donde alumbrarse

en nuestros quehaceres honestamente inutiles.
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